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Erlaubnisfreiheit der Korrespondenzver sicherung
beim Einschalten eines Inhouse Broker s?

1. EINLEITUNG

Versicherungsnehmer erwerben Versicherungsschudiz bei Versicherern, die keine Niederlas-
sung in Deutschland betreiben (Korrespondenzvessiciy). Die Versicherung bei einem Versi-
cherer mit Sitz im EG/EWR-Ausland ist aber nach deesetz erlaubnispflichtig, wenn der Versi-
cherungsnehmer durch eine Mittelsperson den Komtakt Versicherer aus dem EG/EWR-Ausland
herstellt. Erlaubnispflicht im Sinne des § 105 ABSVAG bedeutet, dass Versicherer aus dem
EG/EWR-Ausland, die in Deutschland das Versichesgagchaft durch Mittelspersonen betreiben
wollen, eine Gewerbeerlaubnis der BundesanstalFifi@nzdienstleistungsaufsicht (BaFin) einho-
len und eine Niederlassung in den EG/EWR-Landeh 2106 Abs. 2 VAG errichten missen.
Fur den Versicherungsnehmer bedeutet der Verstse/desicherers gegen das Erlaubniserforder-
nis, dass die Versicherungsbeitrdge an EG/EWR-adisiéhe Versicherungsunternehmen im Rah-
men der Sonderausgaben nicht abzugsfahig sindv&&cherungsvertrage selbst haben aber nach
der einheitlichen Meinung in Rechtsprechung undrhiur rechtlichen Bestand und sind nicht nich-
tig.!

Praxisrelevant ist die Frage, ob der Versicherungdaduss unter Einschaltung eines Inhouse Bro-
kers immer ein Versicherungsgeschaft mit einerdtierson darstellt und somit erlaubnispflichtig
ist. Der nachfolgende Beitrag beschaftigt sich @ssindere mit den Fragen, in welchen Fallen das
Versicherungsgeschaft mit Versicherern mit SitZH®&/EWR-Ausland erlaubnisfrei ist und welche
Anforderungen an Mittelspersonen zu stellen siraitl das Versicherungsgeschaft keiner Erlaub-
nis bedarf.

2. BEGRIFFE

2.1 Begriff der Korrespondenzversicherung

Der Begriff der Korrespondenzversicherung ist gaét nicht definiert. Der Gesetzgeber halt die-
jenigen Versicherungsnehmer, die den Kontakt zunEBdR-auslandischen Versicherer durch ei-

! Kollhosserin: Prélls, Kommentar zum Versicherungsaufsichgsge 12. Aufl., § 105, Rn. 13.
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nen Dritten herstellen lassen, fur schutzbedurfigs diesem Grunde schreibt der Gesetzgeber in 8
105 Abs. 2 des Versicherungsaufsichtsgesetzes (MGYersicherer eines Staates aul3erhalb von
EG/EWR, die in den EG/EWR-Landern das Versichergegshéaft durch Mittelspersonen betreiben
wollen, die Erlaubnispflicht vor. Dagegen sind di@gen Versicherungsgeschéfte, die ein Versi-
cherer aus dem EG/EWR-Ausland und ein Versichengtgser, der im EG/EWR-Inland seinen
gewdhnlichen Aufenthalt hat, ohne Einschaltung ®ime EG/EWR-Inland geschéftsmalig han-
delnden Vermittlers abschlieRen, erlaubnisfrei (gspondenzversicherung)Als Kommunikati-
onsformen fur den Abschluss einer sogenannten Kporaenzversicherung kommen Telefon, Te-
lefax, Brief sowie Internet in Betracht.

2.2 Begriff des Drittstaates

Der Begriff des Drittstaates ist in 8 105 Abs. 1 ¥ Alefiniert. Drittstaaten sind danach Staaten au-
Rerhalb der Mitgliedsstaaten der Europaischen Geueaft (EG) oder eines anderen Vertragstaa-
tes des Abkommens (iber den Europaischen Wirtschafts (EWR)® Versicherungsunternehmen
eines Drittstaates sind also im Sinne des Versicligmaufsichtsgesetzes Versicherungsunterneh-
men mit Sitz im EG/EWR-Ausland.

2.3 Allgemeiner Begriff der Mittelsperson

Das Gesetz definiert den Begriff der Mittelspersaht. In 8 105 VAG alte Fassung zahlte der Ge-
setzgeber als Mittelspersonen ,Vertreter, Bevollntifite, Agenten oder andere Vermittler* auf.
Was den Versicherungsmakler betrifft, so stellt Regierungsbegriindung zum Entwurf des zwei-
ten Durchfihrungsgesetzes/EWG zum VAG insbesorklaredass auch Versicherungsmakler un-
ter den Begriff der Mittelsperson fallén.

3. ERLAUBNISFREIHEIT DER KORRESPONDENZVERSICHERUNG

3.1 Erlaubnisfreiheit der reinen Korrespondenzehiesiung

Reine Korrespondenzversicherungen, d.h. Versiclgemummhne Einschaltung jeglicher Mittelsper-
sonen, sind nach dem Gesetz erlaubnisfrei. DeuBmiafreiheit liegt folgender Gedanke zugrunde:

2 Laarsin: Nomos - Erlauterungen zum Deutschen Bundesréch5 VAG, Rn. 4.
3 Zu den Staaten des EWR gehéren auRRer den Mitgiizst der EU auch Island, Lichtenstein und Norwegen

4 BT-Drucksachen 11/6341, Seite 24.
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Derjenige, der selbst den Kontakt zum Versicheter @dem EG/EWR-Ausland herstellt, ist nicht

schutzbedurftig. Denn er kann, wenn er ganz oftétisch die Grenzen der EU z. B. durch Briefe,

Telefongesprache, andere Kommunikationsmittel odi@rch eine Reise zum Versicherer ins

EG/EWR-Ausland Uberschreitet, nicht davon ausgetiass ihn die Aufsicht schitzt. Wenn jedoch
ein Vermittler den Kontakt zum Versicherer herstedt nicht gewahrleistet, dass sich der Versiche-
rungsinteressent immer dariiber im Klaren ist, diessKontakt mit einem Versicherungsunterneh-
men aus dem EG/EWR-Ausland zustande kommt.

3.2 Erlaubnisfreiheit der KorrespondenzversichemnitgMittelsperson?

Im Konzern des Versicherungsnehmers kimmert sioh Abteilung oder eine selbstandige Gesell-
schaft mit eigener Rechtspersonlichkeit um das ivleesungsgeschaft. Dabei ist fraglich, ob solche
Abteilungen bzw. Gesellschaften als Mittelspersonuaehen sind und das Versicherungsgeschaft
somit erlaubnispflichtig ist.

3.3 Auffassung der BaFin

Es ist nicht ausgeschlossen, dass die Aufsichivdienittiung von Korrespondenzversicherungen
durch Inhouse Broker als erlaubnispflichtig anselved. Die Aufsichtspraxis legt den Begriff der
Mittelsperson weit aus, um Umgehungen zu vermeifea.Vertreter der BaFin und des Gesamt-
verbands der Deutschen Versicherungswirtschaft (G&\Rerten sich dahingehend, dass die Ein-
schaltung eines konzerninternen Maklers allgemigia enzulassige Einschaltung einer Mittelsper-
son sein durfte.

In der von der BaFin Ende 2009 veroffentlichtentiStix 07/08 — Ruckversicherungsunternehmen
stellte die BaFin unter anderem einen tabellarisdbleerblick tiber die in der Praxis haufig auftre-
tenden Sachverhalte und ihre Einordnung als eriafibies oder erlaubnispflichtiges
(Riick-)Versicherungsgeschéft im Sinne von § 105. Rb¢AG dar® Ist danach bei dem Abschluss
oder der Durchfiihrung des Versicherungsvertraged/ertreter oder Versicherungsmakler aus ei-
nem EG/EWR-Land beteiligt, so ist das Versichergegshaft erlaubnispflichtigDie Mitwirkung
jeglicher Personen beim Versicherungsabschluss tnagehVersicherungsvertrag nach der Ansicht
der BaFin erlaubnispflichtig. Gegen die aufsichigldlichen Ausfihrungen der BaFin in der oben
genannten Stellungnahme vom Ende 2009 spricht, dsgersicherungsnehmer den Einkauf und

5 Fahrin: Fahr/Kaulbach/Bahr, Kommentar zum VAG, 4. Au§l.105, Rn. 27.
6 Statistik der BaFin 07/08 — Ruckversicherungsuntamen, unter ,| Entwicklung der Ruckversicherungsahts2008“, S. 7 f.

"a.a.0., Tabelle 1.
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die Verwaltung seines Versicherungsschutzes miteHierschiedener Rechtsformen organisieren
kann. AuRerdem spricht insbesondere gegen die @etnag des Versicherungsmaklers als Mittels-
person die Tatsache, dass der Versicherungsmakldeh Versicherungsnehmer handelt und keine
Geschafte fiir Versicherer betrefbt.

Da die Stellungnahmen der BaFin keine bindende Wgkfiir die Gerichte haben, bleibt abzuwar-
ten, wie die Rechtsprechung den Begriff der Mitietson auslegen wird.

3.4 Auffassung der Literatur

Die Literatur definiert den Begriff der Mittelspers dahingehend, dass die Mittelsperson im Auf-
trage des Versicherers die Abschlussbereitschaftvigtragspartners bewusst herbeiftihrt, indem
sie in irgendeiner Form vermittelnd zwischen demsiéherer und dem Versicherungsnehmer tétig
wird.? Ausgehend von dem Schutzzweck des § 105 Abs. 2 Y&l die Literatur weiterhin davon
aus, dass lediglich geschaftsmafiig handelnde Bpiesonen von der Gesetzesvorschrift umfasst
sind. Dagegen fallen vom EG/EWR-Ausland her ohgeres inlandische Niederlassung handelnde
Vermittler und unabh&ngige Versicherungsmakler, diee Interessen des Versicherungsnehmers
wahrnehmen und nicht fir einen EG/EWR-auslandiséhensicherer tétig werden, nicht unter den
Anwendungsbereich des § 105 VAG und sind somitek#ittelspersonefy’

3.5 Vermittelnde Ansicht

Der Einkauf und die Verwaltung des Versicherungstas im Konzern kdnnen auf eine rechtlich
unterschiedliche Weise erfolgen. Daher sollte maohnunserer Auffassung zwischen Versiche-
rungsabteilung innerhalb des Unternehmens des dhenrsingsnehmers sowie zwischen Inhouse
Broker mit hundertprozentiger Beteiligung oder méilbeteilung des Versicherungnehmers diffe-
renzieren.

3.5.1 Abteilung innerhalb der Gesellschaft des Maerungsnehmers

Erfolgen der Einkauf und die Verwaltung des Versrcimgsschutzes im Konzern durch eine Abtei-
lung, sind die Versicherungsgeschéfte als erlafienesKorrespondenzversicherungen anzusehen.
Denn eine Abteilung in einem Konzern ist ein Takd/ersicherungsnehmers und tritt somit nicht

8 Vgl. Béhr, Versicherungswirtschaft 2009, S. 17562

9 Kollhosser in: a.a.0., Rn. 7 mit weiteren Nachweise

03.a.0.
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nach aul3en auf. Die Tatigkeit der Versicherungdabtg stellt die Tatigkeit des Versicherungs-
nehmers selbst dar. Somit erfolgen der Abschluss dia Durchfiihrung des Versicherungsge-
schafts unmittelbar zwischen Versicherer und Vaesiegngsnehmer ohne Mittelspersonen.

3.5.2 Inhouse Broker mit hundertprozentiger Begailig des Versicherungsnehmers

Gliedert der Versicherungsnehmer die fiir den Eihkaa die Verwaltung des Versicherungsschut-
zes zustandigen Mitarbeiter in eine selbststan@igeellschaft aus (Inhouse Broker), kommt es bei
der Frage der Erlaubnisfreiheit des Versicherurgsuifts auf die Tatigkeit der Mitarbeiter und die

Gesellschafterstellung an.

Ist der Versicherungsnehmer Alleingesellschaftaridaouse Brokers und wird der Inhouse Broker
ausschlief3lich fur den Versicherungsnehmer undeskonzernverbundenen Unternehmen tatig,
spricht viel dafur, den Inhouse Broker nicht aldt®lsperson und damit das Versicherungsgeschaft
als erlaubnisfrei anzusehen.

Die Erlaubnisfreiheit sollte bei einem Konzern #&ersicherungsnehmer jedenfalls dann gelten,
wenn der Versicherungsnehmer den Inhouse Broker Zlosahluss der Versicherungsvertrage be-
vollmé&chtigt und in den Konzernabschluss mit eimdt@z In dieser Konstellation handelt der In-
house Broker ausschlief3lich im Interesse des Merimgsnehmers, wird vollstandig von dem
Versicherungsnehmer beherrscht und tritt zusammedem Versicherungsnehmer nach auf3en hin
als Gesamtkonzern auf. Da der Inhouse Broker isedigonstellation eine Abschlussvollmacht hat,
tritt der Versicherungsnehmer gegentiber dem Vezsirmicht selbst in Erscheinung. Ein solches
Maklerunternehmen unterscheidet sich in erstereLiarmal (gesellschaftsrechtlich etc.) von einer
Versicherungsabteilung innerhalb des Versicherugigsers. Die Interessenlagen sind ebenfalls
vergleichbar. Daher besteht kein Anlass, die Vaeswngsvermittlung zwischen EG/EWR-
auslandischem Versicherer und Inhouse Broker inobben dargestellten Konstellation (der Versi-
cherungsnehmer als Alleingesellschafter des InhBugkers) fur erlaubnispflichtig zu halten.

3.5.3 Inhouse Broker mit Teilbeteiligung des Vdsizingsnehmers

Ist der Versicherungsnehmer nicht alleiniger Geshhfter des Inhouse Brokers und wird der In-
house Broker auch fir konzernexterne Unternehmigg, &t die Versicherungsvermittiung nicht
nur fur konzernexterne Unternehmen, sondern auckdii Konzern selbst erlaubnispflichtig. Ein
solcher Inhouse Broker stellt eine Mittelspersondmne von § 105 Abs. 2 VAG dar. Denn ein In-
house Broker, bei dem der Versicherungsnehmer aiddiniger Gesellschafter ist, verfolgt neben
den Kundeninteressen auch eigene Gewinninteresgebetreibt somit das Versicherungsgeschaft
nicht nur fir den Versicherungsnehmer.
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Ist das Maklerunternehmen nicht zum Abschluss densi¢herungsvertrage bevollmachtigt, stellt
das Maklerunternehmen ebenfalls eine Mittelspedam Denn in diesem Fall schliel3t der Versi-
cherungsnehmer selbst den Vertrag mit dem Versecherd tritt somit nach auf3en auf.

3.6 Praxisrelevanz des aufgezeigten Streits

Die Unterscheidung zwischen der internen Versiangsabteilung, dem allein vom Versicherungs-
nehmer beherrschten Inhouse Broker und dem nichsténdig vom Versicherungsnehmer be-
herrschten Maklerunternehmen, die sich alle um\densicherungsschutz eines Versicherungsneh-
merkonzerns kiimmern, ist fur die Praxis von BedegitiDer Versicherungsnehmer hat die Wahl,
einen Prokuristen fir den Einkauf und die Verwaitwes Versicherungsschutzes zu beschéftigen
und auf der sicheren Seite des erlaubnisfreieni®fersingsgeschafts zu bleiben oder einen Inhou-
se Broker einzuschalten und ein Risiko einzugehen.

4. FAZIT

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass die Versichesuagnittiung von EG/EWR-auslandischen Ver-

sicherern seitens Inhouse Broker des Versicher@mgsarkonzerns nicht in jedem Falle erlaubnis-
frei ist. Kimmert sich um den Versicherungssch@z Konzerns eine Abteilung, so ist diese Abtei-
lung nach unserer Ansicht nicht als Mittelspersod die Versicherungsvermittlung nicht als er-

laubnispflichtig anzusehen. Gliedert der Versichganehmer dagegen die fur den Einkauf und die
Verwaltung des Versicherungsschutzes zustandigearibditer in eine selbststandige Gesellschaft
aus, so ist nach unserer Auffassung zu differeeaier

Ist der Versicherungsnehmer Alleingesellschafter ldaklerunternehmens und wird das Maklerun-
ternehmen ausschlie3lich fir den Versicherungsnehitig, ist die Versicherungsvermittlung nach
unserer Auffassung entgegen der Meinung der Bafaulaisfrei. Ist der Versicherungsnehmer
nicht alleiniger Gesellschafter des Inhouse Brokerd wird der Inhouse Broker auch fir konzern-
externe Unternehmen tatig, ist die Versicherungsitdung in einem solchen Fall erlaubnispflich-

tig.
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